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СПОСОБЫ РЕПРЕЗЕНТАЦИИ ВЫСКАЗЫВАНИЙ-УГРОЗ 
В АМЕРИКАНСКОМ ПРЕДВЫБОРНОМ ДИСКУРСЕ

Неотъемлемой составляющей предвыборных выступлений каждого 
из кандидатов на пост Президента США в 2020 г. явились высказывания 
со значением угрозы, менасивные высказывания или менасивы. Вполне 
очевидно, что употребление высказываний со значением угрозы в пред­
выборных речах не является спонтанным дискурсивным проявлением 
политика, а отражает результат его тщательной работы по выбору стратегии 
прагма-эмоционального воздействия на массовое сознание избирателей 
с целью побудить их проголосовать за свою кандидатуру. В связи с этим 
особого внимания заслуживают способы языковой репрезентации менасивов 
в американском предвыборном дискурсе 2020 г., так как эти средства 
направлены на оказание определенного прагма-эмоционального воздействия 
на электорат.
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Безусловно, в политической коммуникации, связанной с конфликтом 
и с борьбой за власть конфликтующих сил и интересов, неизбежно появление 
высказываний со значением угрозы. Однако, если реализация менасивных 
высказываний в условиях предвыборных дебатов является спонтанной 
вербальной практикой политика, находящегося в аффицированном эмоцио­
нальном состоянии, или вербальной реакцией, спровоцированной оппонен­
тами, то менасивные высказывания предвыборных выступлений политиков 
являют собой целенаправленные акты определенного воздействия на мас­
совое сознание и эмоциональное состояние избирателей с целью получения 
как можно большего количества голосов на выборах. Исследование язы­
ковых средств поверхностной манифестации высказываний-угроз показы­
вает, что кандидаты на пост Президента США 2020 г. используют широкие 
возможности маркировки коммуникативной цели менасивного воздействия 
в предвыборном дискурсе.

В своем большинстве предвыборные угрозы кандидатов репрезенти­
рованы простыми предложениями. Сказанное свидетельствует о пред­
почтении политиками-кандидатами конструкций, являющихся наиболее 
понятными и простыми для восприятия избирателями, но способных при 
этом оказывать определенное, запланированное политиком прагма-эмоцио- 
нальное воздействие на электорат, например: ТНеу мап{ ш ЗМЗеЗ (Тгишр, 
2020), АпЗ {Иву мап{ {о таЗгсаИге оигциЗгсгату (Тгишр, 2020), ТИе {Игеа{ {о {Иг8 
паЗоп -  {о оиг Зетосгасу -  18 геа1 (ВМеп, 2020), ТЫ$ Згзеазе сои1З трас{ еуегу 
паЗоп апЗ апу рег8оп оп {Ие р1апе{ (ВМеп, 2020), №е саппо{ а//огЗ /ооиг тоге 
уеаг8 о/Рге8гЗеп{ Тгитр ’8 геск1е88 апЗ ипеМса! асЗот (В1оошЬег§, 2020), ТИе 
сИа11епде8 Ъе/оге и8 аге {Ие дгеа{е8{ о/оиг 3/е3те8 (О’Коигке, 2020), Рге8гЗеп{ 
Тгитр 18 {еаппд араг{ {Ие тога! /аЪпс о / Ш8 соип{гу (ОИНЬгапб, 2020), 
Ое/еаЗпд Тгитр 18 аЪ8о!и{е!у е88епЗа! (Нюкеп1оорег, 2020) и др.

Анализ предвыборных выступлений кандидатов на пост Президента 
США также показывает, что их высказывания-угрозы могут быть репре­
зентированы сложными предложениями, например, сложносочиненными: 
ТИе ромег/и1 8ресга1 Меге8{8 т Ш8 соип{гу Иауе ипЪеНеуаЫе ромег апЗ {Иеу 
мап{ {о таМат {Ие 8{а{и8 цио (Запбегз, 2020), С1та{е сИапде 18 а1геаЗу 
Затадтд оиг есопоту, апЗ /гдИЗпд с1та{е сИапде мШ ЪиЗЗ а пем есопоту 
(1ш1ее, 2020), а также сложноподчиненными: АпЗ {оде{Иег ме сап Зе/еа{ 
Оопа1З Тгитр апЗ герагг {Ие Затаде Ие Иа8 Зопе {о оиг соип{гу (Запбегз, 2020). 
Примечательно, что среди разновидностей сложноподчиненных предло­
жений доминирует употребление условных предложений, например: I /  Ие 
м п  апо{Иег {егт т о//гсе, ме тау пеуег тесоует /гот {Ие Затаде (В1оошЬег§, 
2019), I /  {Ие Атепсап реор1е мап{ а рге8гЗеп{ {о аЗЗ {о оиг Зт8юп, {о 1еаЗ мЗИ 
а с1епсИеЗ/\8{, с1о8еЗ ИапЗ апЗ а ИагЗ Иеаг{, {о Зетотге {Ие орропеп{8 апЗ 8рем 
Иа{геЗ, {Иеу Зоп ’{ пееЗ те (ВМеп, 2020), I  мШ по{ ге8{ ипШ {Иг8 доуегптеп{ 
8егуе8 могктдреор1е (бе В1азю, 2020).

Кроме представленных выше типов сложноподчиненных предложений, 
предвыборные менасивы могут быть маркированы сложными предложе­
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ниями с разветвленной системой придаточных, например: I  кпож жка{ и 
{акез {о Ьеа{ Тгитр, Ъесаше I  а1геаШу кауе (В1оотЬегд, 2019), Же сап к жа\{ 
жкеп же кауе ап есопоту жкеге реор1е жко жогк {жо ог {кгее]оЪз, ргск ир ехкга 
зЫ/{з, апШ з{Ш сап’{ рау {кет ЪШз (Воокег, 2020), ИеаШ саге гз /гееШот, 
Ъесаизе уои ’ге по{/гее /уо и  сап’{з{аг{ а зта11 Ъизтезз Ъесаизе 1еаутд уоиг]оЪ 
жои1Ш теап 1озтдуоиг кеа1{к саге (ВиШ§1е§, 2020).

На материале предвыборных выступлений претендентов на пост 
Президента США также отмечена маркировка менасивов составными или 
композитными конструкциями, т. е. такими синтаксическими конструк­
циями, которые состоят из нескольких предложений, объединенных общей 
коммуникативной целью угрозы и передающих менасивное коммуника­
тивное намерение политика. Материал анализируемых предвыборных речей 
позволил зафиксировать следующие составные (композитные) высказывания 
со значением угрозы: 8о Шоп’{ еуег /огде{, {Ыз е!есОоп гз аЪои{ уои. 1{’з аЪои{ 
уоиг/атШу, уоиг/и{иге, апШ {ке /а{е о/уоиг соипкгу (Тгитр, 2020), ЖШ же /а11 
ргеу {о {козе жко зкоке оиг апдег/ог {кет ро1Шса1 дат? Ог жШ же пзе {о оиг 
Ъеккег апде1з апШ гез{оге запНу, етра{ку, апШ геа1 Лтепсап {оидкпезз (Меззат, 
2020), Меапжкйе, же сап ’{ ге/огт ап о1Ш ои{Ша{еШ доуегптеп{ {ка{ пееШз ге/огт. 
Ог еШисаОоп, ог апу{ктд е1зе Ъесаизе же кауе по{ соте {оде{кег (Куап, 2020).

В данном контексте приведем пример реализации составной (компо­
зитной) менасивной практики, коммуникативное назначение которой марки­
ровано тремя синтаксическими единицами, между которыми наблюдается 
условно-следственная связь: АпШ же ’ге а11 т {ке /дк{ {о ЪиШШ ап Лтепса {ка{ 
жогкз /ог еуегуопе. ТЫз жоп ’{ Ъе еазу. Ткеге аге а 1о{ о/реор1е ои{ {кеге жШк 
топеу апШ рожег апШ агтгез о / 1оЪЪугз{з апШ 1ажуегз (^аггеп, 2020). 
Представленная последовательность трех синтаксических единиц в коммуни­
кативном плане представляет собой единое целое, содержащее один мена- 
сивный компонент. Так, в первом предложении политик призывает изби­
рателей бороться за будущее своей страны, во втором предложении он 
указывает на сложности в достижении результата, а в третьем -  уточняет, 
в чем именно будут эти сложности проявляться и кто будет помехой 
в достижении поставленных целей.

Материал исследования также фиксирует, что одна синтаксическая 
единица может содержать, например, несколько менасивных компонентов: 
Тка{’з жку же пееШ {о Ше/еа{ ОопаМ Тгитр т 2020, апШ Ше/еа{ {ке соггир{ 
зуз{ет {ка{ 1е{з сатрагдп топеу Шгожп ои{ {ке реор1е ’з уо\се... зо же сап/таШу 
таке дооШ оп {ке рготгзе о/а/ат зко{/ог еуегуопе (Ви11оск, 2020). Кроме того, 
в американском предвыборном дискурсе регулярно встречаются высказы­
вания со значением угрозы в форме вопросительных предложений, 
например: ЖШ же/дк{, жШк еуету/Ъет о/оиг Ъегпд, Ъесаизе еуегуМпд же саге 
аЪои{ гз а{ з{аке? (ОИНЬгапё, 2020).

Итак, проведенный анализ языковых средств поверхностной мани­
фестации менасивов кандидатов на пост Президента США в 2020 г. пока­
зывает, что различные в конструктивном плане высказывания могут
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относиться к одному и тому же коммуникативно-интенциональному типу 
высказываний со значением угрозы, а также указывает на многообразие 
способов выражения данного коммуникативного намерения в предвыборной 
дискуссии. В ходе исследования было установлено, что одна предвыборная 
угроза может быть маркирована несколькими синтаксическими единицами, 
в то время как одна синтаксическая единица может содержать несколько 
менасивных компонентов, что свидетельствует о несоответствии границ 
синтаксических конструкций способу выражения коммуникативного намере­
ния угрозы в американском предвыборном дискурсе. Выявленные широкие 
возможности формального варьирования номинации иллокутивного потен­
циала политической угрозы показывают, что этот потенциал имеет соот­
ветствующий набор синтаксических средств для выражения, своего воздей­
ствующего (интенционального) характера в виде формы конкретной его 
реализации, позволяющий политикам выбирать те или иные средства 
поверхностной манифестации предвыборных менасивов. В связи с этим 
представляется перспективным целостное описание предвыборных практик- 
угроз как своего рода системы (или набора) функциональных синонимов 
и изучение роли различных форм поверхностной манифестации менасивов 
в оказании определенного, запланированного политиком эмоционального 
воздействия на избирателей.
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