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АРХЕТЫП ПЕРШАТВАРЭННЯ У СУЧАСНАЙ БЕЛАРУСКАЙ ПАЭЗП

Здольнасць паэзп да м1фатворчасщ як працэсу спазнання i вытлумачэння 
рэчаюнасш праз узнауленне або спараджэнне пэунага Лмволпса-наратыунага 
вобраза традыцыйна звязваецца з яе лифалагтиым генезшам: «...слоунае мас- 
тацтва узыходзщь да Mi фа, а м1ф, у сваю чаргу, неаддзельны ад абраду; лгга- 
ратурная псторыя пачынаецца з комплексу Апф-рытуал”, як\ з ’яуляецца 
першапачатковай крынщай усёй духоунай культуры i утрымоувае сшкрэтычнае 
ядро... p3airii i данавуковых уяуленняу, музыку танца, тэатра i паэзп» [3, с. 4]. 
Болей за тое, паколью «паэтычная форма паусюль папярэдн1чае прозе», 
менавгга паэз1я увабрала у сябе болынасць рыс м1фалапчнага мыслення, праяу- 
ленага не стольк1 у сюжэтах i матывах, яьоя знаходзяць у паэзп выражэнне, 
кольк1 у caMix прынцыпах спараджэння i функцыянавання паэтычнага тэксту 
i тым асобым кшталце асэнсавання навакольнага i унутранага сусветау, яьа ён 
прапаноувае [8, с. 126]. Так, аб м1фалаг1чнасц1 паэзй сведчаць так1я характэрныя 
рысы, як сткрэтызм -  непадзельнасць прасторава-часавага i ментальнага 
прасцягау, высокая ступень вобразнасщ, праз якую вытлумачваецца любая 
з'ява, cijiiecuii3M, дуал!зм, выяулены у спасц1жэнн1 рэча1снасц1 праз бтарныя 
апазщъи, асобая «логпса» твора, якая выражаецца у спалучэнт узаемавыключ- 
ных паняткау, icuapaeanui прычынна-вытковых законау i шш. [4, с. 165 -  169; 
2, с. 69 -  85]. Так, ва умовах дэм1фалапзацьй паэз1я узяла на сябе частку функ-
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цый Micjmorii i у пэуным сэнсе стала яе пераемнщай, што, аднак, не азначае, 
што м i с|) быу заменены паэз1яй, i, нягледзячы на адзшства ix вытокау, у шяьам 
разе не сведчыць аб ix пстарычнай тоеснасцг Але дзякуючы таму, што паэз1я, 
падобна Mi фу, узвышаецца па-над абмежаваншиш ratio, сёння яе роля як аднаго 
з асноуных (прауда, модна недаацэненых) духоуных рэсурсау уяуляецца як 
нжол1 надзённай.

Звернемся цяпер да паняцця архетыпу, якое ужо досыць трывала уваишло 
ва ужытак i таму не патрабуе падрабязнага тлумачэння. Зыходзячы з азначэння 
архетыпу, дадзенага К. Юнгам у рабоце «Нарысы аб пахалогй бессвядомага» 
(«Wandlungen und Symbole der Libido»), паводле якога архетып -  тэта асобая 
пшх1чная структура-носьб^ yнiвepcaльныx, прататыгпчных вобразау i матывау, 
што вьпикаюць з сютэмы калектыунага бессвядомага, можна сказаць, што 
менав^а архетып ляжыць у аснове любога мiфa, прадвызначаючы яго сюжэтнае 
i ciмвaлiчнae напауненне [10, с. 112-113]. Вобраз стварэння су свету з ’яуляецца 
адным з падставовых, кал1 не найважнейшым, ва ycix сусветных м1фалопях, бо 
транслюе найбольш фундаментальную экзютэнцыяльную тэму -  тэму пахо- 
джання ушверсуму i месца чалавека у iM. Пад словам першатварэнне мы 
у межах дадзенай работы будзем разумець як характэрную для мнопх вераван- 
няу канцэпцыю «адвольнага» паходжання сусвету у вышку нейюх анталапчных 
метамарфоз, так i щэю, згодна з якой сусвет i чалавек абавязаны CBaiM з’яулен- 
нем «промыслу» нейюх найвышэйшых сш, дэм1урга.

Падыходзячы да пытання аб рэал1зацьп касмаган1чнага Mi фа у сучаснай 
беларускай л1таратуры, адзначым, што пад м1фалаг1змам у паэзп мы найперш 
будзем разумець не прыём свядомай «мi фарэстаурады i» як працэсу уключэння 
м1фалапчнага сюжэта або матыву у лтаратуру, а сукупнасць бессвядомых 
перадумовау i мэтанак1раваных творчых практык, праз як1я актуал1зуецца 
аутэнтычнае м1фалапчнае мысленне паэта, становячыся яго мастацтм мета- 
дам з уласщвым1 яму вышэйназваным1 pbicaMi [8, с. 128]. Так, у праяуленш 
архетып1чнага вобраза першатварэння у сучаснай беларускай паэзп нас цжавщь 
не яго эксплщытная прэцэдэнтнасць як сума прамых адсылак да таго и.1 шшага 
м1фалапчнага матэрыялу, а жывы працэс лифатворчасцр кал1 беспрэцэдэнтны 
касмаган1чны вобраз разгортваецца у прасторы тэксту «у рэальным часе», то 
бок на момант яго нап1сання i пры кожным яго узнауленш. Важна тое, што твор 
не anicBae, а сам шбыта здзяйсняе рэальны акт першатварэння у прасторы сваёй 
с1мвал1чнай рэчаюнасщ, надаючы вербальнаму вобразу рысы перфарматыу- 
насщ як дзеяння праз слова [5, с. 26 -  27]. Бадай, найбольш выразна щэя 
стваральнай сшы паэтычнага слова адлюстравана у мовацэнтрычнай культуры 
Старажытнай 1ндьй, адным з найважнейшых духоуных pyxaBiKoy якой были 
рышы -  «паэты-спевак1, яюя тварыл1 хвалебны багам... [i] бььгй HOCb6iTaMi 
таемнае веды пра уладкаванне сусвету. < ...>  Валодаючы моваю багоу, у кры- 
тычныя моманты юнавання свету [рышы] фактычна станавш1ся твор дам i, 
дапамагаючы багам аднауляць сусветны лад» [7, с. 10]. У apxai4Hbix культурах
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вобраз паэта наогул змяшчау у сабе нашмат болып сэнсау i канатацый, чым 
цяпер, будучы зведзеным выключна да функцьй лтгаратурнай творчасцг Раней, 
i тэта якраз звязана з рэлтйньЕШ вытокам1 паэзй, абшарам дзеяння паэта было 
адпрауленне культу, у яюм ён выступау перш-наперш у я каста жраца, 
яснавщучага i прарока, а ужо потым таксама вершавальшка, м1стагога, фшоса- 
фа, аратара, заканадауцы, дэмагога, сафюта, рытора i г.д. [8, с. 121]. Таюм 
чынам, ва усе часы паэт сумяшчау святарную i уласна л1таратурную функцьй, 
пры гэтым першая прадвызначьша другую. У сваю чарту, той факт, што паэту 
належала адна з вядучых роляу у працэсе сакральнай м1фатворчасц1, 
упрыватнасц1 касмаган1чнай, дае нам падставы гаварыць аб касмаган1чнасц1 
самой паэзй як сродку крэатыунага вытлумачэння сусвету.

На аснове багатага м1фалапчнага матэрыялу, прыведзенага у кн1зе 
У. Я. Пятрухша «М1фы аб стварэнш свету» [6], можна акрэсл1ць шэраг уш- 
версальных касмаган1чных матывау, на яюя мы будзем абап1рацца пры аналь 
зе м1фапаэтык1 сучасных беларусюх вершау. Некаторыя з ix могуць станавщ- 
ца самастойнай асновай для м1фалапчнага сюжэта, шшыя утвараюць м1фы, 
скрыжоуваючыся i спалучаючыся пам1ж сабой у розных камбшацыях. Вядома 
ж, сусветная Mi фалari иная спадчына неахопная у сваей разнастайнасц1, а межы 
пам1ж вобразам1 i паняццям1 часам размытыя, але мы пастарал1ся вылучыць 
некаторыя ключавыя сюжэтныя архетыпы касмагонй, сярод яюх:

• самавольнае i бесперашкоднае стварэнне сусвету дэм1ургам (стараза- 
паветны Бог, Баг1ня-Мац1);

• зараджэнне сусвету праз нейкую метаф1з1чную з ’яву, у аснове якой -  
дуал1зм, адзшства i барацьба супрацьлегласцяу (раздзяленне хаосу i космасу, 
зямл1 i неба, шь i ян, святла i цемры);

• крэацыйныя матывы паводле мадэляу чалавечых узаемааднос1нау: 
спрэчка пам1ж багам1, яднанне як акт першатварэння, бл1знячы м1ф (дэм1ург1- 
суперн1к1, Oyci i Нюйва -  сужэнцы-творцы, браты-творцы);

• узн1кненне свету праз ахвярапрынашэнне перша1стоты (Пуруша, 1м1р, 
Кецалькаатль);

• стварэнне свету з удзелам жывёл (качка нясе яйка, з якога узшкае 
сусвет);

• зараджэнне сусвету ва улонш першастыхй -  часцей за усё воднай 
(Нун -  першародны водны хаос);

• метаф1з1чныя абстракцьй як ключавыя с1мвалы першатварэння (сус- 
ветнае дрэва/вось/яйка).

Адной з найболын характэрных рыс, на яюя мы звярнул1 у вагу пры 
анал1зе сучаснай беларускай паэзй на прадмет касмагашчных матывау, 
з ’яуляецца непадзелънасцъ хрыаияискчх / язычтцтх прыкмет у канцэптас- 
феры большасц1 паэтау, што тлумачыцца прагрэс1уным светапоглядным 
i духоуным сшкрэтызмам, праз як1 здымаецца супярэчнасць дзвюх, здавалася 
б, супрацьлеглых м1фолага-рэл1пйных парадыгм. Напрыклад, чытаем у
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I. Кулпсова: То па гонях гмчыцъ пагоня дзядоу <... > да зъвяршыт во:и, дзе 
толью — Бог; I  прыл!вы бяссляуя п ’юцъ рэт жыцця /  там абдыме цябе неба 
еобадам Бот [14] (вобраз вярхоунага Бога + пантэ1зм + культ продкау)- Або 
у Н. Кудасавай: ды прыйдзе Бог /  сняжынкаю /  на носе, /  лютом сырым, /  
сунщай /  адзтокай, /  распяты у  кожным dm /  Haeidaeony [13] (язычнщю 
машфестанцыянагпзм -  праяуленая усюдыпрысутнасць -  адзшага Бога).

Як вядома, хрысшянства i язычн1цтва на Беларус1 заужды су1снавал1 
у давол1 гармашчным с1мб1ёзе, бо, «нягледзячы на тое, што народ прыняу хрыс- 
щянства, старадаун1я вераванн1 i запаветы продкау працягвагй жыць i не згубш 
для беларуса сваей прывабнай сшы» [1]. Вера у адз1нага Бога, таюм чынам, не 
супярэчыла у разуменн1 нашых продкау Hi здзяйсненню народных абрадау, Hi 
пакланенню язычнщюм боствам як праявам або дапаможцам Усявышняга, Hi 
абагауленню прыроды, што сведчыць аб надзвычайнай духоунай i побытавай 
гнуткасщ беларуса, яго шыроьам i рухомым даляглядзе. Такая ж канцэптуаль- 
ная «памяркоунасць» адлюстравана i у сённяшняй паэзп: Бог у ягоным безаб- 
л1чным xpbicn,iaHCKiM разуменш бачыцца крын1цай i асновай жыцця, што, аднак, 
не адмауляе яго матэрыяльнай пpaяyлeнacцi у iM. Таюм чынам, паходжанне 
сусвету сучасны беларусю паэт бачыць як стварэнне Богам усяго icHara па 
уласнай Boai i з сябе ж самога, чым абумоулена яго татальная прысутнасць 
у створаным. BeabMi добра тэта выказана М. Баярыным: з кожнай Kpomi 
раджаючы новы сусьеет /  каб убачыцъ сябе з соцень тысяч еачэй /  / абняць 
сябе comHHMi тысячау рук  [12].

Вяртаючыся да паняцця мовацэнтрызму, адзначым, што сучасная беларус- 
кая паэз1я таксама у досыць icTOTHaft C T yneH i зазнала уплыу традыцьй абагау- 
лення мовы, асабл1ва тэта датычыць паэтычнага руху «Свамовы» (1мёны 
некаторых паэтау, як1я да яго належаць, мы ужо згадвал1) як новага 
лшгваэстэтычнага дыскурсу, цэнтрам якога выступае щэя аб абсалютнай 
стваральнай сше слова: ключом ад iHMii новай стане свамовы заклён; 
я выбраны у  носъбты мёртваемовы /  каб тысячаслоуна штодня уваскрасаць 
[14]. Акурат на старазапаветны лад слову прышсваецца функцыя першапачат- 
ковага светавыяулення: тое, чаго ня зьзяе, /  зараз ужо маучыцъ, /  тое, што 
гукам стане, /  зараз ужо дрыжыць [14]; так Бог зь бясконцасьцю поэта 
сутыкне / зь бяздоньнем мовы што сама i ёсъцъ паэтам [16].

Паэт, як HixTO шшы, бачыць у мове жыццядайную крынщу, бо для яго тэта 
не проста метаф1з1чная абстракцыя, а «хлеб надзённы», прафесшны шструмент, 
што дае неабмежаваныя магчымасщ творчага выяулення: словы /  словы /  словы /  
словы /  сыпле мне пад пог\ сад [13]. А для беларускамоунага паэта мова -  тэта 
ятттчэ i своеасабл1вы культавы вобраз, тым болей каштоуны, чым болын рэдк1, 
недатыкальны, эл1тарны: дз\уны бачыу я у  съне храм па-над хваляли: /  <... > зь 
сШ земной у  сть неба устажараны /  колюъ Першапяуцом словаабуджа- 
ным [14].
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У сучаснай беларускай паэзп щэя першатварэння часта увасабляецца 
у пачуццёва-матэрыяльных вобразах, у аснове як\х ляжаць першаэлементы, 
першарэчывы, nepuiad3ei, першауражант i г.д.: Вечность и пустота /  Шо
рох в преддеерьи стиха /  Тронь разотри подуй /  Вездесущ и зряч <... > Пока 
прорастёт в небеса / Древесной рекой зерно /  В глине земной немоты <... > 
Полную пустоты /  Трухи из которой ты /  Её раздобыв с трудом /  Строишь 
свой дом [17]. У дадзеным прыкладзе варта дадаткова звярнуць увагу на 
ciHTaKcic апошняга чатырохрадкоуя, у яюм словы маюць давсш хаатычныя, у 
чымсыц нават анамальныя сштагматычныя дачыненн1, з-за чаго становщца 
незразумела, як члены сказа суадносяцца пам1ж сабой. Так1м чынам, паэт 
фармальна абыгрывае вобраз першароднага хаосу, як\ тольк1-тольк1 пачынае 
упарадкоувацца i у як1м элементы пакуль яшчэ знаходзяцца у стане раз’яд- 
нанасц1, але ужо здольны м1н1мальна акрэшпваць межы будучых прадметау.

Бадай, ужо хрэстаматыйны мi стал1 «алх1м1чныя» вобразы А. Разанава, 
як1я склал1 падмурак паэтычнага зборн1ка «Гл1на, камень, жалеза». Для нас у 
аспекце гэтага даследавання асобую щкавасць уяуляе менавгга вобраз гл1ны 
як матэрыялу першатварэння. Вершы «гл1нянага» цыкла служаць цудоуным 
прыкладам таго, як паэт, адыходзячы ад прынцыпау ап1сання, сам стварае, 
«легпць» з дапамогай слова сваю вобразную рэча1снасць: Нщма ляжыш /  
I у  глыбоюм сненш / Хавает сваю душу. <... > Ты у  самым пачатку часу, / Дзе 
Бог/Разрозтвае-разасабляе/  Сваераупа/спыя inacmaci - / Жыццё / Смерцъ.

Велыш характэрным сёння уяуляецца прыунясенне паэтам глыбокага 
пслхалапзму i моманту асаб1стасц1 у сваю штэпрэтацыю касмаган1чнага 
архетыпу. Не заужды стварэнне сусвету прадстае перад нам1 як неабвержнае 
дабро i непах1сная юцша -  паэт праяуляе усё большую крытычнасць у CBaix 
дачыненнях з абсалютньиш катэгорыям1, прапускаючы ix праз прызму уласнага 
светауспрымання. I тэта ужо не проста пшхалапзм чалавечых стасункау, як\ 
увасабляецца у м1фалапчных матывах, а 1'ндьтв1 дуальны выклпс, як\ аутар кщае 
вечным паняццям i вобразам: Жизнь начинается каждое утро, /  но я не верю 
той, что ты предлагаешь [15].

Моцны рэфлекшуны накал тэксту дазваляе нават самаатаясненне паэта 
з постаццю дэм1урга, што мае наступствам анализ i ацэнку боскага промыслу 
у вершаваных вобразах. Досыць цжавае увасабленне такая рэфлекшя атрымл1- 
вае у творы Ф. Аксёнцава, як\ пачынаецца са словау: я роздал царство раньше, 
чем постиг, -  у ix выражана надзвычай смелая 1дэя: пачуццё в1ны Творцы перад 
уласным тварэннем за паспешгйвасць i легкадумнасць у CBaix дзеях; за тое, што 
у парыве творчай моцы быу дадзены пачатак сусвету без знания сябе самога 
i таго, чым тэта можа абярнуцца. I цяпер, у сулранш недасканаласц1 тварэння, 
Дэм1ургам авалодваюць разбуральныя матывы: ... Удостоен /  я зря такого 
царства. Все -  под нож. Але кульмшацыйнай з'яулецца апошняя страфа, дзе 
паэт, Hi быта выракаючыся рэальнага свету з ягоньиш складанасцям1, разважае, 
што, была б псторыя першатварэння творам na33ii, дзе ён пачуваецца сапрауды
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мудрым гаспадаром, то усё магло б быць зус!м \начай\ Я  перечту, что с вечера 
кропал. /  Я  мог бы там устроить все иначе. /  Но тут бессилен. / Я почти не 
спал. /  Мой сын проснулся и тихонько плачет [11]. У гэтых словах з надзвы- 
чайным драматызмам выяулена супрацьстаянне щэальнай -  паэтычнай света- 
будовы, дзе усё можна здзейснщь на свой лад, i рэальнай -  зямной, перад ж ой 
як перад сва1м шматпакутным тварэннем (Мой сын проснулся и тихонько 
плачет) часам бяссшьны нават сам Бог. Таюм чынам, тэты верш гучыць як 
своеасабл1вая споведзь Творцы-Бога перад сам1м сабой, але у inacTaci творцы- 
паэта.

На аснове праанал1заванага матэрыялу можна зрабщь выснову, што творы 
сучаснай беларускай паэзй маюць разгалтаваную лйфапаэтычную астэму 
i, будучи арган1чна упюаньиш у сусветную прэцэдэнтна-архетытчную прасто- 
ру, выяуляюць i цалкам самабытныя рысы м1фапаэтычнага мысленна, выража- 
нага у тым лису у касмаган1чных вобразах. Беручы за кропку адл1ку тыпалопю 
ушверсальных матывау сусветнай м1фалогй, можна адзначыць, што беларускш 
паэты аддаюць перавагу фтасофстм абстракцьгям i пахалагпму касмагашч- 
ных тэм, ix ик)ывк)уа. льнах у  асэнсаванню перад маляушчым1 i дынам1чным1 
м1фапаэтычным1 сюжэтам1 з характэрным1 персанажам1, чароуным1 прадметам1, 
падарожжам1 i т.п. Для беларускага паэта метадалопю м1фапаэтык1 складаюць, 
як i было адзначана у самым пачатку, менавгга аутарская лифатворчая 
дзейнасцъ, магчымая дзякуючы неабмежаваным магчымасцям паэтычнай мовы, 
якая часта i узводзщца у абсалют. Перфарматыунасць вершаванага маулення, 
з дапамогай якой паэт канструюе уласную карцшу першатварэння, асобая 
прыхшьнасць да вобразау стьшй i элементау, з яюм1 ён ахвотна узаемадзей- 
шчае, шарыня духоунага кругагляду, смеласць i рэвалюцыйнасць м1фапаэтыч- 
ных тэз1сау, -  усё тэта робщь сучасную беларускую паэзпо ун1кальнай у CBaix 
канцэптуальных праявах.
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