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МЕХАН1ЗМЫ а н т л к а ч н л й  ДЭРЫВАЦЫ1 
У БЕЛАРУСКАЙ МОВЕ

Актуальность исследования механизмов синтаксической деривации в белорусском 
языке обусловлена отсутствием в лингвистической литературе концептуального описания 
подобной проблемы. В статье выявлен диапазон компенсаторной функции структурно­
смысловых языковых механизмов синтаксических дериватов разных типов, исследованы 
уровни языковой репрезентации семантики структурно-синтаксических модификаций -  
морфологический, синтаксический, сверхфразовый -  и логико-грамматичекие факторы.

Сштакшчныя шстэмы розных моу непарыуна развiваюцца, што выклшае 
шырокае функцыянаванне розных сштакшчных дэрыватау -  канструкцый 
элштычных, далучальных, вытворных, якiя актуалiзуюць неабходную шфар- 
мацыю, дазваляюць зрабiць яе семантычна ёмiстай. Механiзмы рэгулявання 
структурна-сштакшчных мадыфiкацый маюць антрапацэнтрычны кiрунак, 
што дазваляе карэляваць мысленне чалавека i моуныя сродкi яго выражэння. 
Таму анашз сiнтаксiчных дэрыватау з вызначэннем заканамернасцей iх функ- 
цыянавання стау адным з прыярытэтных напрамкау айчыннага i замежнага 
мовазнауства.

Функцыянаванне структурна-сiнтаксiчных мадыфшацый мэтазгодна 
аналiзаваць у сувязi з моунымi механiзмамi, што рэгулююць iх утварэнне. 
Названая праблема аналiзавалася у межах розных сiнтаксiчных школ 
i напрамкау. Тэарэтычная база пшхалапчнай школы у мовазнаустве 
(Т. Ф. Дубоуцава, М. Л. Макарау i iнш. [1; 2]) грунтавалася на тоеснасщ 
граматычных i псiхалагiчных катэгорый. Гэта значыць, што структурна- 
сштакшчныя мадыфiкацыi квалiфiкавалiся як цэласныя уяуленш аб з’явах 
рэчаiснасцi безадносна да структуры, а да мехашзмау кампенсацьн сэнсу 
адносiлi вербальныя i невербальныя сродкi камунiкацыi. У межах семантыч- 
най сiнтаксiчнай школы (З. Выхадзшава, Б. Хаунспергер, А. Унiшэуска i 1~нш. 
[3; 4; 5]) мехашзмы сiнтаксiчнай дэрывацыi звязвалi з пытаннем прамой 
i адваротнай валентнасцi кампанентау семантычнай структуры. Функцыя- 
нальная школа (К. Карлсан, Г. А. Золатава i iнш. [6; 7]) разглядала кожную 
структурна-сiнтаксiчную мадыфiкацыю як асобны iнварыянт, а рэгуляванне 
iх ужывання, на думку вучоных, абумоулена камушкатыунай сiтуацыяй.

Пытанне пра механiзмы сштакшчнай дэрывацыi знайшло сваё адлюстра- 
ванне i у канцэпцыях сiнтаксiчных тыпалогш -  кантэнсiунай (Г. П. Мель- 
нiкау [8]), парадку слоу (А. У. Цымерлшг [9]), граматыка-структурнай 
(Д. Патэльберг [10]), структурна-граматычнай (Р. Гжэгарчыкова, З. Салонi, 
П. Сiмiч, М. Энсщ [11; 12; 13; 14]), дзе мехашзмы утварэння сiнтаксiчных 
дэрыватау звязвалюя з унiверсальнымi i спецыфiчнымi параметрамi тыпалогii 
кожнай канкрэтнай моунай з’явы. Тыпа- i вiдаутварэнне, на думку даследчы- 
кау, абумоулена выключна граматычнымi асаблiвасцямi аналiзуемых моу -
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аналпычным або сштэтычным характарам выражэння граматычных значэ- 
няу, свабодным або фшсаваным парадкам слоу, сштакшчным i семантычным 
дыяпазонам асобных кампанентау i шш.

Сучасныя сiнтаксiчныя канцэпцыi неадназначна трактуюць механiзмы 
сiнтаксiчнай дэрывацыi у розных мовах. Гэта, у сваю чаргу, ускладняе ix 
упарадкаванне. Актуальнасць даследавання абумоулена патрэбай тэарэтыч- 
нага асэнсавання заканамернасцей сштакшчнай дэрывацыi у беларускай 
мове. Як бачна, праблематыка даследавання у артыкуле з’яуляецца новай, 
сучаснай i запатрабаванай. Актуальнасць работы абумоулена таксама 
адсутнасцю у лiнгвiстычнай лiтаратуры канцэптуальнага ашсання мехашзмау 
сiнтаксiчнай дэрывацыi у беларускай мове, неабходнасцю распрацоук 
квалiфiкацыйныx, клашфшацыйных i сютэмаутвараючых параметрау для 
упарадкавання сiнтаксiчныx дэрыватау.

Мэта даследавання у артыкуле -  выяуленне дыяпазону кампенсаторнай 
функцыi структурна-сэнсавых моуных меxанiзмау у сштакшчных дэрыватах 
розных тыпау.

Лiнгвiстыка выпрацавала шстэму моуных меxанiзмау, што рэгулююць 
функцыянаванне структурна-сiнтаксiчныx мадыфiкацый. Свабоднае ужыванне 
названых канструкцый магчыма дзякуючы узаемадзеянню моуных сродкау 
розных узроуняу -  фанетычнага, лексiчнага, граматычнага, сiнтаксiчнага, 
тэкставага, таксама абумоулена логiка-семантычнымi i семантыка-сштак- 
сiчнымi фактарамi.

Найбольш пашыранымi з’яуляюцца структурна-сэнсавыя моуныя меха- 
нiзмы. Яны рэгулююць функцыянаванне няпоуных i элiптычныx канструк­
цый на аснове характару сштаксем -  мона-, полiфункцыянальнага або 
канстантнага, узаемадзеяння сштаксем з рэферэнтным значэннем. Сэнс 
няпоунай канструкцыi узнауляецца у структуры полiпрэдыкатыунай сштак- 
сiчнай адзшю спосабам дублiравання апушчанага кампанента: У белай 
кофтачцы шауковай, // I  валасы -  святлгсты шоук. // Глядзгць разгублена 
наукола: //  Няма! Спазшуся! Не прыйшоу! (Н. Гiлевiч). Таюя сказы струк­
турна i семантычна праецыруюцца на поуны сказ, што дазваляе iм выконваць 
камушкатыуную функцыю у поунай меры.

Структурна-сэнсавыя моуныя мехашзмы рэгулююць функцыянаванне 
розных паводле структуры няпоуных сказау -  складаназлучаных: Было неба 
то стяе, то ружовае, //  А пад iM малая хатка рыбака. / / 1 было, як неба, 
возера шырокае, // Шумела там заусёды асака (М. Танк); складаназалежных: 
Атян пiрамiдак, яшх раней было больш, чым крыжоу, i крыжоу, ятх 
з кожным годам усё больш ды больш... (Я. Брыль); бяззлучшкавых: Адзтцоу. 
Я, можа, лшне настойлiвы: якая? (I. Мележ); камбшаванай будовы: Я  на 
сухi пагорак узыду, //  А позiрк тльны -  незнаёма пудю, // Вунь дом у  трох 
бярэзт на вiду, / / 1 тры акны, i у  кожным -  незабудк (Р. Баравшова).

Падобнымi фактарамi абумоулена ужыванне няпоуных канструкцый 
у структуры дыялапчнага адзшства. Р эп лт дыялогу маюць розную будову: 
апускацца у ix можа любы член, што абумоулена легкасцю яго узнаулення
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з дапамогай кантэксту. Кампенсацыя сэнсу няпоуных канструкцый у струк­
туры дыялапчнага адзшства суправаджаецца таксама невербальньгш срод- 
кам1 камушкацьй: м1м1кай, жэстам1 i шш. Сэнсава-граматычнае адзшства 
канструкцый у структуры дыялогу дазваляе эксплiцытна выражаць толькi той 
член, якi змяшчае новую iнфармацыю, неабходную для далейшага развiцця 
паведамлення: З алы  гг н. Прауду пшуцъ. Д з я ц е л .  Прауду? Цяпер гэтых 
прауд развялося болъш, як грыбоу у  цёплы дождж. Якая з гх лепшая -  не 
разбярэш! С ал дат.  А можа, той, сапрауднай, i зус\м няма. З ал ыг г н .  
Ёсцъ. Чы бук.  Дзе яна, пад яшм кустом? У балъшавжоу? (I. Мележ).

Структура дыялапчнага адзшства, у склад якога уваходзяць няпоуныя 
канструкцый, клашчная: першы сказ з’яуляецца поуным i змяшчае усе неаб- 
ходныя структурныя i семантычныя кампаненты. Астатнiя рэплiкi «нашз- 
ваюцца» на стрыжнёвы сказ i змяшчаюць толью актуальную шфармацыю: 
К у палка .  Хiба бацък не расказваюцъ табе казак, паданняу? Х л  о пчы  к  
Расказваюцъ. К у  палка .  Пра каго? Х л о п ч ы к .  Пра Бурацта, пра 
Снежную каралеву, пра Дзюймовачку... К у  п а л к а  (расчаравана). А-а-а... 
Пра мяне, значыцъ, забылiся. Х л о п ч ы к .  Бабуля штосъ казала. Пачакай, 
я успомню (Г. Каржанеуская).

Структурна-сэнсавае узаемадзеянне назiраецца у структуры складанага 
сказа з элшсюам дзеяслова, памiж часткамi якога усталёуваюцца адносшы 
адначасовасщ: У небе -  сонца, пад гарой -  крымчка (А. Грачашкау); Пах 
сена з-пад паветк -  // Сляды наукол i скрозъ (М. Стральцоу); паслядоунасщ: 
Рукавы -  аж па локщ, // Сякеры -  з-пад павец (С. Законшкау); Абмтуу маё 
сяло навалъмчны гром. // Мяне у  поле павяло, // Я  ужо -  за сялом (А. Бяле- 
вiч); умоуна-вышковыя: Якую нi вазъмi з цытат - / /  Свайго т кроплi... 
плагiят (А. Бачыла); Надыдзе вечар -  танцы да вiдна... (А. Бачыла); Няма 
цябе -  няхай тады i пекла (М. Трухан); прычынна-вышковыя: Патэнт 
возъмем -  цацю з паветра (М. Матукоусю); Абы свята -  ён на iгрышчах 
(М. Г арэцю).

Найбольш выразна структурна-сэнсавыя моуныя мехашзмы рэалiзуюцца 
пры функцыянаваннi канструкцый з даданымi членамi сказа. Даданыя далу- 
чальныя канструкцыi удакладняюць семантыку прэдыката i аб’ядноуваюцца 
у звышфразавае адзiнства на аснове далучальнай звышфразавай падпарадка- 
вальнай сувязi. Парцэляты-дапауненнi прымацоуваюцца да прэдыкатыунай 
адзiнкi з дапамогай далучальна-падпарадкавальнай сувязi i указваюць на 
таюя працэсуальныя аб’екты, як аб’ектыу: Восъ яно, ваша паведамленне, 
Рагнеда 1ванауна! Цудоуна бабахнула. Усё ушчэнт! Граматы, дыпломы, 
званм -  усё! (М. Матукоусю); шструмент: Такую крэпасцъ -  бабай? Будавалi 
навечна i раптам -  бабай? (А. Макаёнак), сродак: Хоцъ бы прыбудову ладную. 
З таго бярвення... (У. Паулау); крэатыу: Спачатку тэматыка i аргамзацыя, 
а пасля i самае галоунае. Канферэнцыя («Гомельсю ушверсггэт»); -  От, Корч 
стары! Ето ж -  пяцъ дзён за жменю! (I. Мележ).
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Часта кампенсаторная функцыя рэалiзуецца у выпадках, Kani парцэля- 
ваная канструкцыя суадносщца з адрасатам: Але... Як яна (Насця) магла? 
На Вааля, свайго дырэктара... Мне, яго брату, у  вочы... (В. Карамазау); 
з рэцытентам: А цяпер во гэты бшет... Навошта ён мне?... Маладзейшаму 
б каму-небудзь (А. Дударау); з аб’ектам сумеснага дзеяння (суразмоуцам): 
Паглядзеушы, як функцыянуе аутаматызаваная тфармацыйная астэма 
«Мясцовыя саветы народных дэпутатау», Анатоль Рубтау зауважыу: 
«Толью удумайцеся, да чаго мы дайшлг. Мы увесь час -  пра выкарыстанне 
камп ’ютарнай астэмы у вёсцы. Асаблгва са старшынямг сельсюх саветау. 
У праграму закладзены усе звестю, яюя ёсць у  гаспадарчай кн\зе» («Звязда»); 
з дэлiберaтaм: Дарма вы там, за сталом. Наконт Мароза гэтага (В. Быкау); 
Ды не на Сонца я тваё, супакойся... На Бога, на лёс свой, на жыццё... Усё да 
мяне бокам, бокам, бокам! (А. Дударау).

Парцэляваныя даданыя члены сказа -  ак^чнасщ  -  указваюць на спосаб 
дзеяння, адмяжоуваючы пры гэтым семантыку успрыняцця ад семантык 
мауленчых працэсау: Трохг ззаду ад ix шчабятлгвых i гарэзных галасоу -  
маладыя басю. Спачатку нясмела, затым упэунена (У. Паулау); семантыку 
адносш ад семантык руху: Дзец як -  да цябе. Як да сваёй (I. Мележ); 
семантыку зменнага стану ад семантык адносш: Толью, -  вочы патрабавалi, 
як неадменнага, -  Каб па-людску. У царкве (I. Мележ); семантыку мауленчых 
i кагштыуных працэсау: Сёння можна тольк пра каханне. Напауголаса!.. 
(Г. Багданава); статальнай i дынашчнай лaкaлiзaцыi: Стау весмчк зачыняць, 
а за стной -  двое! Як з-пад зямлi (М. Матукоусю); актыунага дзеяння 
ад дынaмiчнaй лaкaлiзaцыi: Я  заутра... Першай таксоукай (Г. Марчук); 
семантыку руху ад псiхiчных працэсау: Глыбей, глыбей... У зябкае мора, 
у аюян падсвядомасц (Г. Багданава) i шттт.

Парцэляваныя канструкцьй, што указваюць на лaкaлiзaцыю аб’екта 
у прасторы, канкрэтызуюць aкaлiчнaсць элштычнай канструкцый А вы -  
к малатарм. У гумно (I. Мележ). Таюя кампаненты адмяжоуваюць рэля- 
цыйныя прэдыкаты ад акцыянальных: Яно, прауда, i увосень, i улето -  як 
арыштанты яюя. Ш адсюль, нi сюды (I. Мележ).

Структурна-сэнсавыя моуныя механизмы рэгулююць функцыянаванне 
розных семантычных тыпау элiптычных канструкцый -  прадвызначаюць 
сэнсавае напауненне незамешчанай сiнтaксiчнaй пaзiцыi. Найбольш выразна 
рэгулятыуная функцыя моуных мехaнiзмaу праяуляецца у элiптычных кан- 
струкцыях з семантыкай перамяшчэння: Павуцтка залатая -  да вясковага 
двара. Верасовая сцяжынка. Па баках -  беразняк (Г. Бураукш); -  Я  -  да 
нашых куркулёу! Ну не! (А. Дзялендзш); 1нжынер -  купец з вышэйшай 
адукацыяй -  у  агарод з бульдозерам (М. Матукоусю); Сава -  на самую 
вяршыню, // Найярчэйшую з нябёсау зорку (М. Танк). Семантычнае напау­
ненне элшсаванага члена праецыруецца на лексша-семантычную групу 
са значэннем руху, перамяшчэння у прасторы: Сонца насустрач i dm  
прастор. // Неба i хмары у  вясёлкавай браме (С. Грахоусю); Праз завею -  
сат, сат... (С. Законшкау).
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Структурна-сэнсавыя моуныя мехашзмы рэгулююць кампенсаторую 
функцыю элштычных канструкцый з семантыкай мауленчых працэсау. Меха- 
шзм фарм1равання адпаведнага сэнсу грунтуецца на аснове узаемадзеяння 
прэдыкатыунага кампанента з дэл1бератыуным: Я  не пра людзей. Я  -  пра 
княжыча (I. Чыгрынау); А трэц -  усё пра дарогг i пра старэнъкую мац\... 
(Г. Бураукш). 1мплщытае выражэнне кампанента, што указвае на аб’ект мау­
ленчых адносш, не змяняе структурна-сэнсавае афармленне канструкцьй: 
Цяпер -  пра «Белалобага» (Я. Брыль); От найшла пра што (I. Мележ).

Кампенсаторная функцыя на аснове структурна-сэнсавых мехашзмау 
часам падразумявае пераутварэнне кампанентау элштычнага сказа -  лакатыу 
можа змяшчаць прэдыкатыуную прыкмету: Бацъка рабочы з малых год. 
Спачатку -  на чыгунцы, потым -  на электрастанцыи («Маяк»); прэдыкат 
можа пераутварацца у аб’ектны кампанент: КолъК часу Васшъ старшынёй 
(«Чырвоная змена»); Пераб’ёмся пакулъ як-небудзъ. А там, зiмой -  у  лес, 
на нарыхтоую. Глядзi, i завядзецца капейка (I. Мележ).

Значна большая колькасць кампанентау патрабуецца для перадачы сэнсу 
у канструкцыях са значэннем актыунага непераутваральнага уздзеяння. Пра- 
цэс, наюраваны на аб’ект, шяюх змен не утварае, таму i колькасць кампа­
нентау павшна быць большая. Пры указаннi на перадачу матэрыяльных 
аб’ектау кампенсаторным кампанентам выступае рэцыпiент: Табе мой 
болъ, -  / / 1 болъш шкому (Я. Яшшчыц); МЫчамну -  прывабныя пагорю, як 
жменъку цеплым («Добры вечар»); Самае каштоунае выпускткам («Сту- 
дэнцю стыль»); Будучай мац -  кнiгi (Л1М); Гэтыя пацерю для мамы 
(«Леншсю шлях»); Каханкам -  забавы, гулъня, смяшк (В. 1патава); Вам -  
i зерня сутнасцъ / / 1 мае ураджаi усе (В. Зуёнак); Зямлi -  зямное, // Неба -  
небу (М. Стральцоу).

Структурна-сэнсавыя мехашзмы звычайна грунтуюцца на семантычнай 
спалучальнасщ кампанентау канструкцыi, напрыклад, данатыу можа спалу- 
чацца выключна з прэдыкатамi перадачы матэрыяльных i нематэрыяльных 
аб’ектау: Дзетдому у  першую чаргу (В. 1патава); Сваiм без чаргi i аукцыёнау 
(«Звязда»). Iмплiцытны спосаб выражэння некаторых кампанентау павышае 
актуальнасць матэрыяльна выражаных: Як на згоду -  келiх мёду, // Як на 
шчасцейка -  пяршак (Я. Яшшчыц); Хатняе свята -  дзецям («Бабруйскае 
жыццё»); Гэты дапаможшк пераважна для гiсторыкау («Мы i час»). 
Назiраюцца выпадку калi кампенсаторную функцыю выконвае атрыбутыунае 
азначэнне: Вам з мiнiстэрства... заказное (А. Бачыла); Вам ... ад дзяучыны 
(А. Бачыла); Гэты бранзалет ад княжыча? (Л. Дайнека). Аналапчным чы- 
нам ажыццяуляецца рэпрэзентацыя сэнсу у канструкцыях з семантыкай 
штэлектуальнай дзейнасцi: Усё, што у  думках дарагое, -  Для цябе, жыццё 
(А. Русак); Гэты расказ... сыну былога франтавЫа (П. Прыходзька); 
Убок -  усё няпэунае на свеце, // Убок -  зiмовы халадок трывог. //  Ля самых 
губ -  бярозавае вецце, / / 1 кветка-сон каля стамлёных ног (Р. Баравшова).

Мехашзм рэалiзацыi семантыю актыунага уздзеяння прадугледжвае 
ужыванне аб екта уздзеяння у якасщ кампенсаторнага кампанента, яю указ-
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вае на сферу працэсу -  ф1з1чную або сацыяльную: Людмта у  горад паедзе. 
Цябе -  на яе месца (А. Дударау); Яшчэ што-небудзъ такое зробш, i я цябе -  
без трыбунала... Сам! (А. Дударау); Бач, як яно гарыцъ. Трэба вадою 
(А. Жук).

Як паказала даследаванне, кампенсаторная функцыя у канструкцыях 
з элшшсам дзеяслова i няпоуных рэгулюецца з дапамогай структурна-сэнса- 
вых мехашзмау. Узнауленне сэнсу у аналiзуемых канструкцыях ажыццяу- 
ляецца на розных узроунях моунай сiстэмы -  сiнтаксiчным, тэкставым 
i марфалагiчным, а таксама з дапамогай лопка-граматычных фактарау. Струк- 
турна-сэнсавыя механiзмы рэгулююць зместавую абумоуленасць незамешча- 
ных сiнтаксiчных пазiцый, што праяуляецца ва узаемадзеяннi кампанентау 
у структуры звышфразавага узроуню i шляхам разгортвання сштакшчных 
пазiцый. Найбольш часта кампенсаторная функцыя названага мехашзма 
рэалiзуецца на узроуш полiпрэдыкатыунай сiнтаксiчнай адзiнкi i у структуры 
звышфразавага адзiнства, гэта пераважна часткi у структуры полшрэдыка- 
тыуных сiнтаксiчных адзiнак з элшшсам дзеяслова -  складаназлучаных 
i складаназалежных, самастойных сiнтаксiчных адзiнак у структуры звыш­
фразавага адзшства з адносшамЬ далучальнай неадпаведнасцi, далучальнага 
супастаулення, далучальна-заключальных, парцэляванай i элiптычнай адзiнак 
у структуры звышфразавага адзшства з сштакшчнай сувяззю далучальна- 
паратаксiчнай, далучальна-гiпатаксiчнай, далучальна-паупрэдыкатыунай.

Л1ТАРАТУРА

1. Дубовцева, Т. Ф. Условия функционирования эллиптических конструкций 
(на материале русской и английской речи) / Т. Ф. Дубовцева // Особенности 
функционирования разноуровневых единиц языка : межвуз. науч. сб. / 
Сарат. ун-т ; редкол. : Л. И. Баранникова (отв. ред.) [и др.]. -  Саратов, 1988. -
С. 71-76.
2. Макаров, М. Л. Динамика стиля в диалоге / М. Л. Макаров // Общая 
стилистика: теоретические и прикладные аспекты : сб. науч. тр. / Калин. гос. 
ун-т ; редкол. : Г. И. Богин (отв. ред.) [и др.]. -  Калинин, 1990. -  С. 25-31.
3. Vychodilova, Z. Elipsa jako jeden ze zpdsobu neexplicirnho vyjadrovarn 
obsahovych prvkd v jazyce / Z. Vychodilova, R. Zimek ; Masarykova unv. -  
Olomouc : [s.n.], 1988. -  231 s.
4. Hausperger, B. Schprachokonomi e in Grammatik und Pragmatik : die Ellips e /
B. Hausperger. -  Munchen : Utz, 2003. -  IX, 327 s.
5. Uniszewska, A. The nature of linguistic processes determining the applicability 
of nomilizations applied to strings NP-COP-AP / A. Uniszewska // 
Glottodidactica. -  2001. -  Vol. 29. -  P. 139-147.
6. Carlson, K. Paralelism and prosody in the processing of ellipsis sentences / 
K. Carlson. -  New York ; London : Routledge, 2002. -  227 p.
7. Золотова, Г. А. Коммуникативные аспекты русского синтаксиса / Г. А. Зо­
лотова. -  М. : Наука, 1982. -  368 с.

96



8. Мельников, Г. П. Системная типология языков: принципы, методы, модели / 
Г. П. Мельников ; Рос. акад. наук, Ин-т языкознания. -  М. : Наука, 
2003. -  393 с.
9. Циммерлинг, А. В. Типологический синтаксис скандинавских языков / 
А. В. Циммерлинг. -  М. : Языки слав. культуры, 2002. -  895 с.
10. Pottelberge, J. van. Defining grammatical constructions as a linguistic sign: the 
case of periphrastic progressives in the Germanic languages / J. van Pottelberge // 
Folia Linguistica. -  2007. -  Vol. 41, Iss. 1/2. -  P. 99-134.
11. Grzegorczykowa, R. Wyklady z polskiej skladni / R. Grzegorczykowa. -  
Warszawa : Wydaw. Nauk. PWN, 2002. -  159 s.
12. Saloni, Z. Skladnia wspolczesnego j?zyka polskiego / Z. Saloni, M. Swidzinski. -  
Warszawa : Wydaw. Nauk. PWN, 2001. -  354 s.
13. СимиН, Р. Српска синтакса : у 4 кт. / Р. СимиЙ, J. Jовановиh ; Филол. фак. 
у Београду [и др.]. -  Београд [и др.] : Филол. фак. [и др.], 2002. -  4 кт.
14. Anstey, M. P. Functional discourse grammar -  multifunctional problems and 
constructional solutions / M. P. Anstey // Linguistics. -  2008. -  Vol. 46, Iss. 4. -  
P. 831-859.

The article is devoted to the study of the syntactic derivation mechanisms in the Belarusian 
language. It reveals the range of compensatory functions of structural and semantic language 
mechanisms of syntactic derivatives of different types. The levels of linguistic representation of 
the semantics of structural and syntactic modifications (morphological, syntactic, superphrasal 
and logical-grammatical factors) have been investigated.
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