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Я З Ы К О В Ы Е  О С О Б Е Н Н О С Т И  А Р Г У М Е Н Т А Ц И И  
В Н Е М Е Ц К О Я З Ы Ч Н О Й  А Д В О К А Т С К О Й  Р Е Ч И

К о м м у н и к ати в н ы й  у сп ех  защ и ти тел ь н о й  р еч и  со зд ается  благо д ар я  
в заи м о д ей ств и ю  р я д а  ф акторов: у д ач н о го  см ы сл о во го  н ап о л н ен и я , то ч н о го  
и  л о ги ч н о го  ар гу м ен ти р о ван и я , а  так ж е  у м ел о го  и сп о л ь зо в ан и я  я зы к о вы х  
средств , к о то р ы е  бы  н аи л у ч ш и м  о б р азо м  слу ж и ли  д о сти ж ен и ю  п о став л ен н о й  
цели . И ссл ед о ван и е  я зы к о в ы х  ср ед ств  о су щ еств л ен и я  ар гу м ен тац и и  в а д в о ­
к атско й  р еч и  долж но  п р о в о д и ть ся  н а  ф он е  зн ан и я  ее и н ф о р м ати вн ы х , 
стр у к ту р н ы х  и  тек сто в о -сти л и сти ч еск и х  о собен н остей .

А д в о к атск у ю  р еч ь  сло ж н о  о тн ести  к  к ак о м у -то  о д н о м у  стилю . Т р еб о ­
ван и е  то ч н о го  со о тв етстви я  ф актам  и  ю р и д и ч еск и м  н о р м ам  п р ед о п р ед ел я ет  
н ал и ч и е  ч ер т  о ф и ц и ал ьн о -д ел о в о го  сти л я , л о ги ч н о сть  и зл о ж ен и я  и  д оказа­
тел ьн о сть  -  п р и зн ак  н ау ч н о го  стиля. Э л ем ен ты  р азго во р н о го  сти ля  -  д и ал о ­
ги ч н о сть , и сп о л ь зо в ан и е  п р о сто р еч н о й  л ек си к и  с ц ел ью  со к р ащ ен и я  д и стан ­
ц и и  м еж д у  ад во к ато м  и  п р и сяж н ы м и . Х у д о ж еств ен н ы й  сти ль п р и су тств у ет  
в ад во к атск о й  р еч и  в ви де  о б р азн о -в ы р ази тел ь н ы х  ср ед ств , у ч аств у ю щ и х  
в эм оци ональной  аргум ентации . П убли ц и сти чески й  стиль проявляется в яркой  
н ап р авл ен н о сти  н а  у б еж д ен и е  и  п р и су тстви е  о ц ен очн ости . Т аки м  о бразом , 
сти ль ти п а  тек ста  « ад во к атск ая  речь»  со зд ается  р яд о м  п ер ех о д н ы х  явлен и й , 
что  с у ч ето м  его  ар гу м ен тати вн о й  н ап р авл ен н о сти  п о зв о л я ет  р ассм атр и в ать  
речь  защ и тн и к а  к ак  сво ео б р азн о е  сти л ево е  яв л ен и е  с эл ем ен там и  о р а то р ­
ского  и скусства.

В  и н ф о р м ац и о н н о м  п л ан е  р еч и  ад во к ато в  р азн я тся  в зав и си м о сти  от  
п р ед м ета  р азб и р ател ьств а  и  о б л асти  п рава . С тр у к ту р н о  ж е ад во к атск и е  речи , 
к ак  п р ави ло , о тр аж аю т  тек сто в у ю  р еал и зац и ю  п л ан а  по  защ и те  о б ви н яем о го , 
п о д ч и н ен н о го  иерархи и : о б щ ая  стр атеги я  защ и ты , отд ельн ы е  так ти к и  для 
д ости ж ен и я  стр атеги ч еск о й  ц ел и , ч астн ы е  язы к о вы е  п р и ем ы  для р еал и зац и и  
такти к . К а к  п о к азал  м атер и ал  и ссл ед о ван и я , в сво и х  р е ч ах  ад во к аты  и с п о л ь ­
зу ю т ч еты р е  о сн о вн ы х  такти ки : т ак ти к у  о п р авд ан и я  дей стви й  п о д защ и тн о го , 
так ти к у  п о д тв ер ж д ен и я  п р ав и л ь н о сти  сво ей  п ози ц и и , т ак ти к у  ди скр ед и тац и и  
п р о ц ессу ал ьн ы х  о п п о н ен то в  и  так ти к у  о п р о в ер ж ен и я  и х  п ози ц и и . А д в о к ат  
в ы стр аи вает  свою  ар гу м ен тац и ю , след у я  то й  и л и  и н о й  такти ке. Т аки м  
об р азо м , в тек сто в о й  стр у к ту р е  ад во к атск о й  р еч и  м о ж н о  вы д ел и ть  аргу м ен - 
тати вн ы е  ф р агм ен ты , и н тен ц и о н ал ь н ы м  яд р о м  к о то р ы х  я в л я ется  та  и л и  и н ая  
так ти к а  защ и ты . А р гу м ен тац и я  во  ф р агм ен тах  р азв о р ач и в ается  по  к л а сс и ­
ч еск о й  схем е т е зи с -д о в о д -в ы в о д .

Т ех н и к а  ар гу м ен тац и и  п р ед п о л агает  вы б ор  орато р о м  о п р ед ел ен н ы х  
язы к о вы х  средств , к о то р ы е  со д ей ство в ал и  бы  ч етк о й  см ы сл о во й  о р ган и зац и и  
р еч и  и  о тр аж ал и  л о ги к у  р ассу ж д ен и я  и  л о ги к у  и зл о ж ен и я . В  и ссл ед о ван и ях , 
п о свя щ ен н ы х  язы к о в о й  сто р о н е  л о ги ч еск и  в ы стр о ен н о й  речи , н азы ваю тся  
след у ю щ и е язы к о вы е  ср ед ства  со зд ан и я  л о ги ч н о сти  р ассуж д ен и я:
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1) средства связности (наречия, вводные слова, союзные наречия, союзы, 
предлоги, глаголы, обороты с глагольным ядром), благодаря которым пере­
дается движение мысли, удерживается предмет обсуждения, сохраняется 
информативно-логическая последовательность, обеспечивется связь между 
композиционными частями, создается цельность текста речи;

2) вопросительные конструкции, являющиеся стимулом для передачи 
дальнейшей информации, используются для постановки проблем, выражения 
гипотез;

3) однородные члены предложения, уточняющие вставные конструкции;
4) периоды -  синтаксические конструкции из однородных придаточных 

предложений (условных, временных, уступительных), позволяющие выдви­
нуть и доказать то или иное положение, обладая высокой логической 
спаянностью, полнотой выражения мысли и экспрессивностью [1, с. 59].

Особую значимость в осуществлении логического доказательства имеют 
средства языковой категории модальности. Исследователи логики утверж­
дают, что многие ментальные процессы, сопровождающие процесс аргумен­
тации, связаны с модальностью [2, с. 12], и что логически рассуждащий 
человек оперирует в основном модальными смыслами [3, с. 86]. Для осу­
ществления логического доказательства в немецкоязычных адвокатских 
речах используются, прежде всего, модальные глаголы и претеритальные 
формы конъюнктива.

Так как аргументация в защитительной речи наряду с рациональным 
содержит эмоциональный и ценностный аспекты, ее осуществление невоз­
можно без языковой категории оценочности. Знак оценки в адвокатских 
речах зависит от выбранной адвокатом тактики аргументирования: положи­
тельная при оправдании подзащитного и подтверждении своей правоты 
и отрицательная в отношении оппонентов. Общий перечень средств выра­
жения оценки в адвокатской речи образуют прилагательные в атрибутивной 
или предикативной функции, существительные, глаголы, предложные груп­
пы, полусвободные словосочетания, метафорические конструкции, целые 
высказывания. Оценочность, положительная или отрицательная, может 
создаваться и благодаря комплексному использованию ряда средств, в том 
числе и неоценочных.

Интересен потенциал средств модальности (модальных глаголов, 
конъюнктива II и средств эпистемической модальности), способных под­
держивать знак оценки, заданный тактикой. При этом модальность и оце- 
ночность, участвуя в воплощении тех или иных этапов аргументации, 
вступают между собой в отношения взаимодополнения, взаимопроникно­
вения, логической связи и семантической смежности. Так, при оправдании 
подзащитного модальные глаголы konnen, mussen, wollen выражают смыслы 
невозможности совершения преступления, необходимости поступить так, 
а не иначе, нежелания поступить плохо, что в целом поддерживает знак 
положительной оценки. При подтверждении часто используется прием 
докзательства от противного, реализуемый конъюнктивом II, когда реаль­

135



ность изображается в положительном свете, а воображаемые действия 
и поступки -  негативно. Логическая связь оценочности и модальности прояв­
ляется, с одной стороны, когда из положительно-окрашенного оправдыва­
ющего фрагмента делается вывод о невозможности осуждения и необходи­
мости оправдания, с другой стороны, такой же вывод может быть сделан на 
основании отрицательной оценки выдвигаемого обвинения.

Типичной для юридической аргументации является связь нормативной 
оценочности (соответствует/не соответствует норме) и эпистемической 
модальности (достоверно /недостоверно). На семантическую смежность дан­
ных значений, оценочного и модального, указывала еще Н. Д. Арутюнова, 
отмечая, что категории модальности и оценочности имеют в них точку 
соприкосновения [4]. В аргументации адвоката смежность обоих значений 
проявляется следующим образом: показания логичны, последовательны, 
подробны, значит, они достоверны, и наоборот.

Таким образом, особенности языкового оформления аргументации 
в адвокатской речи связаны с ее текстово-дискурсивными характеристиками. 
Наряду с общими языковыми средствами ведения аргументации, актуаль­
ными в любой сфере коммуникации, выделены и некоторые частные, 
специфические для данной ситуации общения средства логического доказа­
тельства. Это, прежде всего, средства языковой категории модальности 
(объективной и субъективной), задействованные вместе с оценочностью на 
всех уровнях аргументации защитника. Модальность и оценочность можно 
признать смыслоформирующими языковыми категориями адвокатской речи 
в силу модусного характера самой интенции защиты.
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