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The article investigates the issue of determining the ways of grammatical marking of 
retrospection in Belarusian literary texts. Implicit and explicit markers of discontinuum are 
identified and classified, types of retrospection are marked according to the ways of its 
representation in the text. The forms of the past tense in their general and particular meanings, 
which can break the continuum of the narrative, are determined; the form of expression within 
the retrospective unit is also studied.
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Я З Ы К О В О Е  С О З Н А Н И Е  Б Е Л О Р У С О В  
Ч Е Р Е З  П Р И З М У  К О Н Ц Е П Т А  «У С П Е Х »

В статье рассматривается проблема изучения языкового сознания как нового объекта 
лингвистики. Уточняется его сущность и природа и на этой основе предлагается 
динамическая модель его функционирования в виде смыслового поля, объединяющего 
значения и смыслы, процессы и результаты когнитивно-дискурсивной деятельности 
индивида и социума. Определяется статус концептов как структурных единиц языкового 
сознания и выделяются уровни и параметры их функционирования в виде стереотипного 
ядра, когнитивной и смысловой структуры. На материале ассоциативных экспериментов, 
проведенных в Республике Беларусь, проводится моделирование содержания и структуры 
концепта «успех» через призму языкового сознания студентов-белорусов, выделяются его 
ведущие стратегии интерпретации и идентификации.
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П р о б л ем а  языкового сознания уж е  более двух  десяти летий  находи тся 
в ф окусе вн и м ан и я р яд а  наук: когни тивной  лингвистики , психолингвистики , 
ли н гвоконц еп тологии  и  этнопсихолингвистики . В  Р оссии  слож илось несколько  
крупны х центров по изучению  язы кового  сознания, которы е работаю т под  
эги дой  сектора психоли нгвистики  И н сти тута  язы козн ан и я РА Н : М Г У , М Г Л У , 
Т вГ У  (Т верь), В Г У  (В оронеж ), Н Г У  (Н овосибирск), С Г У  (С аратов) и  др. Т ем е 
ф ункцион ирован ия язы кового  созн ан ия посвящ ены  м еж дун ародн ы е сим пози у­
м ы  и  конф еренции , по этой  проблем атике издаю тся научны е сборники  и  м он о­
граф ии. За п рош едш ие годы  вы полнено  нем ало  и сследовани й  н а  уровн е 
кан дидатских  и  докторских  диссертаций  по изучен ию  этнокультурной  спец и­
ф ики  язы кового  сознания у  носителей  р азн ы х  язы ков и  культур: россиян  
и  англичан  (Н. В. У ф им цева), россиян  и  бурят (Б. В. Д аш иева, Т. А . Г оликова  
и  др.), россиян  и  нем цев (И. А . С тернин , Р. М . С корникова). В се  это  способ­
ствовало том у , что  с к он ц а  80-х годов пон яти е язы кового  созн ан ия прош ло 
определенную  эволю ц ию  в россий ской  лин гви сти ке [1, с. 4 2 -4 3 ]. Н о  вм есте 
с тем  и  сегодня исследователи  расходятся  в трактовке этого  понятия. Н еко ­
торы е учен ы е говорят о язы ковом  сознании  как  об  одном  из аспектов сознания, 
которы й  увязан  с иерархи ей  значени й  и  операц ий  в язы ке [2]. Д ругие полагаю т, 
ч то  язы ковое  сознание вы ступает обязательны м  условием  сущ ествования 
и  развития всех  других  ф орм  сознания, поскольку  человек  не м ож ет сущ ество­
вать вне язы ка.

Ч ащ е  всего  я зы к о во е  со зн ан и е  о п р ед ел я ется  в л и н гви сти к е  к ак  « о то б р а ­
ж ен и е  в п си х и к е  и н д и в и д а  п р ед м етн о го  м и ра , о п о ср ед о ван н о е  п р ед м етн ы м и  
зн ач ен и ям и  и  со о тв етству ю щ и м и  к о гн и ти в н ы м и  с х е м а м и ...»  [3, с. 205 ], х о тя  
в н ау ч н о й  л и тер ату р е  ш и р о к о  и зв естн ы  и  ц и ти р у ю тся  и  д р у ги е  то л к о в ан и я  
д ан н о го  п он яти я . Н ап р и м ер , я зы к о во е  со зн ан и е  к ак  со во ку п н о сть  образов  
созн ан и я , ф о р м и р у ем ы х  и  о вн еш н яем ы х  с п о м о щ ью  я зы к о в ы х  сред ств  -  
слов , сво б о д н ы х  и  у сто й ч и в ы х  сло в о со ч етан и й , п р ед л о ж ен и й , тек сто в , 
ассо ц и ати в н ы х  п о л ей  и  ассо ц и ати в н ы х  тезау р у со в  как  со во ку п н о сти  эти х  
п о л ей  [4, с. 26]. И л и  язы к о в о е  со зн ан и е  к ак  « со во ку п н о сть  м ен тал ьн ы х  
м е х а н и зм о в  п о р о ж д е н и я , п о н и м а н и я  р е ч и  и  х р а н е н и я  я зы к а  в с о зн ан и и »  
[1, с. 45].

Н о в ы й  этап  в и зу ч ен и и  язы к о в о го  со зн ан и я  н ач и н ается  в связи  с отказом  
о т  си стем н о -стр у к ту р н о го  п о н и м ан и я  язы к а , с у тв ер ж д ен и ем  в н ауке  « к о гн и ­
ти в н о й  п ар ад и гм ы » , с вы д ел ен и ем  р азн ы х  ф орм  и  у р о в н ей  ф у н к ц и о н и р о в а ­
н и я  язы ка . П р и зн ан и е  ед и н ства  и  в заи м о св язи  к о гн и ти в н о й  и  к о м м у н и к ати в ­
н о й  д еятел ьн о сти  п о зв о л я ет  о п р ед елять  я зы к о во е  со зн ан и е  в тер м и н ах  
п р о и зв о д ств а  р еч и , р еч еп о р о ж д ен и я , см ы сл о п о р о ж д ен и я . И м ен н о  об  этом  
п и сал  в свое  вр ем я  М . М . Б ах ти н , к о то р ы й  счи тал , ч то  я зы к о во е  со зн ан и е  
го в о р ящ его  и  сл у ш аю щ его  «в ж и в о й  р еч ев о й  р аб о те  и м еет  д ело  во все  не 
с аб стр актн о й  си стем о й  н о р м ати вн о  то ж д еств ен н ы х  ф орм  язы к а , а  с язы к о м - 
р еч ью »  [5, с. 63], в си лу  ч его  более  л о ги ч н о  н азы вать  его речевым сознанием.

С эти м  у тв ер ж д ен и ем  тр у д н о  не согл аси ться . О тл и ч и тел ьн о й  х а р ак тер и ­
сти ко й  язы к о во го  со зн ан и я  яв л я ется  то , ч то  оно  ф о р м и р у ется  в п о в сед н евн о й  
ж и зн ед еятел ь н о сти , в м н о го ч и сл ен н ы х  п р о ц ессах  п о зн ан и я  и  о б щ ен и я  
и н д и ви д о в . О со б у ю  р о л ь  в его  стан о в л ен и и  и гр аю т  п р о ц ессы  п ер ви ч н о й



со ц и ал и зац и и  и  и н к у л ь ту р ац и и  и н д и ви д а , о тветствен н ы е за  о сво ен и е  я зы к а  
и  к ультуры . Г л ав н ы м  м ех ан и зм о м  п р и св о ен и я  к у л ь ту р н ы х  зн ач ен и й  и  см ы с­
лов  в ы сту п ает  р еч ево е  о б щ ен и е  со зн ач и м ы м и  д р у ги м и , б л аго д ар я  ч ем у  
п ар ал л ел ьн о  с о сво ен и ем  язы к а  у св аи в аю тся  ц ен н о стн ы е  у стан о в к и , м о д ели  
и  схем ы  о б р аб о тки  и н ф о р м ац и и , к о то р ы е  д етер м и н и р у ю т  в бу д у щ ем  п роц есс  
п о л у ч ен и я  знани й .

Я зы ковое  сознание ф орм и руется в м н огочи сленн ы х проц ессах  пон им ани я 
и  порож ден и я речи  и  представляет собой  контин уальны й  проц есс  порож дени я 
см ы слов, которы й  условно  м ож но представить как  «перевод» общ ественно  
вы работанны х значени й  в л и ч н остн ы е см ы слы  и  л и ч н остн ы х  см ы слов 
в значения. В се  это позволяет сделать вы вод  о смысловом характере язы кового  
сознания, которое им еет двой ствен ную  природу: подчи няется законом ерностям  
п сихи ческой  ж изн и  ч еловека  и  «впиты вает»  в себя социокультурн ы й  опы т 
общ ен ия и  познания, что  обесп ечивает его динам ику.

П р и зн ан и е  д и ал о ги ч еск о й  (и н тер су б ъ ек ти в н о й ) п р и р о д ы  язы к о во го  со з­
н ан и я  д ает  сн о ван и е  д л я  тр ак то в к и  это го  п о н яти я  в тер м и н ах  см ы сл о во го  
п о л я , о б ъ ед и н яю щ его  зн ач ен и я  и  см ы сл ы , п р о ц ессы  и  р езу л ь таты  к о гн и т и в ­
н о -д и ск у р си в н о й  д еятел ь н о сти  и н д и в и д а  и  со ц и у м а  [6, с. 242 ; 7].

С п ец и ф и к а  п о д о б н о го  п о л я  р аск р ы в ается  в п о л н о м  о б ъ ем е  ч ер ез  п р и зм у  
стр у к ту р н ы х  и  о п ер ац и о н ал ь н ы х  п ар ам етр о в . С тр у к ту р н ы е  п ар ам етр ы  п о зв о ­
л яю т  оп и сать  со д ер ж ан и е  и  стр у к ту р у  ф р агм ен то в  зн ан и я , т .е. п р ед ставл яю т  
р езу л ьтаты  п о зн ан и я  в ви д е  со во ку п н о сти  о п р ед ел ен н ы х  к о н ц еп то в  (зн ач е ­
н и й ), вы р аб аты в аем ы х  в соц и ум е; о п ер ац и о н ал ьн ы е  р аск р ы в аю т  сп ец и ф и к у  
к о гн и ти в н ы х  п роц ессов .

П р и н и м ая  во вн и м ан и е  тесн у ю  в заи м о св язь  к о гн и ти в н о й  и  к о м м у н и к а ­
ти в н о й  д еятел ьн о сти , а так ж е  у ч и ты в ая  м н о го у р о вн евы й  и  м н о го этап н ы й  
п р о ц есс  п о р о ж д ен и я  см ы сл о в , ф у н к ц и о н и р о в ан и е  о тд ел ь н ы х  ф р агм ен то в  
я зы к о во го  со зн ан и я  м о ж н о  оп и сать  на след у ю щ и х  у р о в н ях  ч ер ез  вы д ел ен и е  
р азл и ч н ы х  ф у н к ц и о н ал ь н ы х  опор:

к о гн и ти в н ы й  у р о вен ь  -  когнитивная структура; 
сем ан ти ч еск и й  у р о вен ь  -  смысловая структура; 
р еч ев о й /д и ск у р си в н ы й  у р о вен ь  -  стереотипное ядро представлений. 
С л ед о в ательн о , степ ен ь « о вн еш н ен н о сти »  со зн ан и я  вн еш н и м и  зн акам и  

в ар ьи р у ет  в зав и си м о сти  от  у р о в н я  и  этап а  п р о д у ц и р о в ан и я  см ы слов.
К ак  известно , н а  соврем енном  этапе главной  единицей  репрезентаци и  

знани я и  опы та (как  индивидуального , так  и  общ ественного) вы ступает 
концепт. Н есм отря  н а  всё м ногообразие трактовок  и  подходов к  его опре­
делению , сегодня в лин гви сти ке  слож илось поним ание того , что  концепт 
представляет собой  совокупность см ы слов, оценок, ц енн остн ы х суж дений, 
вы рабаты ваем ы х и н дивидам и  или  социум ом  в ходе когнитивно-дискурси вной  
деятельности . О н является  результатом  категоризаци и  и  концептуализац ии  
м ира и  вы ступает как  определенн ы м  образом  структурированное, иерархи чески  
упорядочен ное образование, в котором  м ож но вы делить ядро  и  периф ерию , 
поскольку  знани я ран ж ирован ы  в соответствии  с и х  общ ественн ой  зн ачи ­
м остью  в сознании  ин ди ви да  и  общ ества.



О дним  из наиболее надеж н ы х м етодов, откры ваю щ их путь к  структурам  
знани я и  сознания, служ и т ассоциативны й эксп ери м ент (А Э ), которы й, по 
словам  А . А . Залевской , обеспечивает доступ  к  и н ф орм аци онн ой  базе человека  
и  вы свечивает то т  ф рагм ент знаний , которы й  леж и т за  словом  [8, с. 425]. 
И м енн о  поэтом у  главны м  м етодом  наш его  исследовани я бы л избран  
п родолж енн ы й  А Э ; его суть заклю чается  в том , что  и спы туем ы е р еаги рую т на 
слово-стим ул  не одним  ассоциатом , а  пятью . Н а  н аш  взгляд, этот ти п  А Э  
актуали зирует образ м ира испы туем ы х, что  д ает  возм ож ность наблю дать 
проц ессы  см ы слообразования, протекаю щ и е в соответствии  с прави лам и  и  н о р ­
м ам и  культуры  [9].

Ц ел ь  н аш его  п и л о тн о го  п р о ек та  -  вы яви ть  сп ец и ф и к у  ф у н к ц и о н и р о ­
ван и я  к о н ц еп та  «усп ех »  ч ер ез  п р и зм у  язы к о во го  со зн ан и я  б ело р у сск и х  
студ ен тов . В  к ач естве  к о н к р етн ы х  зад ач  и ссл ед о в ан и я  м ы  п о сту л и р о вал и  
и зу ч ен и е  стр у к ту р н ы х  п ар ам етр о в  д ан н о го  к о н ц еп та  п о ср ед ство м  вы д ел ен и я  
его  стер ео ти п н о го  яд р а , м о д ел и р о в ан и я  к о гн и ти в н о й  и  см ы сл о во й  структур .

О б р ащ ен и е  к  к о н ц еп ту  «усп ех»  о б у сло влен о  тем  ф актом , ч то  он  
яв л я ется  к л ю ч евы м  п о н яти ем  и н н о в ац и о н н о й  к у льту р ы , а его  со д ер ж ан и е  во  
м н о го м  о п р ед ел я ет  тен д ен ц и и  и  р езу л ьтаты  со ц и ал ьн о й , эк о н о м и ч еск о й  
и  п о л и ти ч еск о й  д и н ам и ки  о бщ ества . М атер и ал о м  и ссл ед о в ан и я  п о сл у ж и л и  
А Э , п р о в ед ен н ы е  о н л ай н  в п и сь м ен н о й  ф орм е  ср ед и  90 сту д ен то в  Б Г Э У  
в во зр асте  от  17 до 22 л ет  в 2019  год у , б л аго д ар я  ч ем у  н а  сл о в о -сти м у л  успех 
бы ло  п о л у ч ен о  332 ассо ц и ати в н ы е  р еакц и и .

Н а  п е р в о м  этап е  и ссл ед о ван и я  н а  осн о ве  ответо в  и сп ы ту ем ы х  бы ло 
сф о р м и р о в ан о  ассо ц и ати в н о е  п оле , р ан ж и р о в ан н о е  в зав и си м о сти  от  к о л и ч е ­
ств а  ассо ц и ато в , ч то  п о сл у ж и л о  о сн о ван и ем  д л я  вы д ел ен и я  стер ео ти п н о го  
я д р а  в составе  10 н аи б о л ее  ч асто тн ы х  реакц и й . В  состав  я д р а  вош ло  
132 ассо ц и ата , в то м  ч и сл е  счастье  (21), р аб о та  (21), д ен ьги  (20), р ад о сть  (15), 
у д о вл етво р ен и е  (13), цель  (10), д о сти ж ен и е  (8), к ар ь ер а  (8), сем ья  (8), 
сам о р еал и зац и я  (8). А н ал и з со д ер ж ан и я  я д р а  п о казал , ч то  оно  ф о р м и р у ется  
п р еи м у щ ествен н о  за  счет  эм о ц и о н ал ь н о -аф ф ек ти в н о й  и  ф у н к ц и о н ал ьн о й  
стр атеги й  о б р аб о тки  и н ф о р м ац и и . О тм еч ается  так ж е , ч то  у сп ех  н еп о ср ед ­
ствен н о  связан  с р аб о то й  и  ц ел еу стр ем л ен н о стью  л и ч н о сти  и , так и м  о б р а ­
зо м , у сто й ч и во  ассо ц и и р у ется  у  сту д ен то в -б ел о р у со в  с со сто ян и ям и  счастья , 
р ад о сти , у д о вл етво р ен и я , д ен ь гам и  и  раб о то й . С тер ео ти п н о е  яд р о , скорее  
всего , я в л я ется  о тр аж ен и ем  к о гн и ти в н о -д и ск у р си вн ы х  п р ак ти к  в л и н гв о к у л ь ­
ту р н о м  со о б щ естве  и  д а ет  п р ед ставл ен и е  о п о в ер х н о стн о м  слое ко н ц еп та , 
в к о то р о м  р еп р езен ти р о ван ы  д о м и н ан тн ы е  и  н аи б о л ее  яр к и е  п р и зн аки , о п р е ­
д ел яю щ и е  его  этн о к у л ьту р н у ю  сп ец и ф и ку .

Н а  в т о р о м  этап е  и ссл ед о в ан и я  б ы л а  п р о в ед ен а  к л асси ф и к ац и я  всех  
ком п онентов  ассоциативного  п оля  «У спех» с точки  зрен и я см ы словой  связи  
« сло в о -сти м у л -ассо ц и ат» . Э то позволило  вы делить набор  когни тивны х слоев, 
отраж аю щ их основны е направления осм ы слен ия концепта «успех» в язы ковом  
сознании  студентов.



1. У С П Е Х  Д А Ё Т  Ч Т О  (126 ассоциатов): счастье (21), деньги  (20), радость 
(15), удовлетворен ие (13), при знани е (7), лю бовь (6), достаток  (5), слава  (5), 
власть (4), возм ож ность (4), уваж ен ие  (4), гордость (3), результат  (3), награда 
(2), свобода (2), спокойствие (2), дом  (2), им еть все, что  хотел  бы; путеш ествия, 
известность, непреры вн ое развитие, рост, статус, триум ф , улуч-ш ение.

2. Д Л Я  У С П Е Х А  Н Е О Б Х О Д И М О  Ч Т О  (112  ассоц и атов): р а б о т а  (12), 
цель  (10), тр у д  (9), стр ем л ен и е  (6), у вер ен н о сть  (6), ж ел ан и е  (5 ), м о ти в ац и я  
(5), у д ач а  (5 ), у п о р ство  (5), в ер а  (4 ), вр ем я  (4), стар ан и е  (3 ), ам б и ц и и  (2), 
д ей ств и я  (2) и н тер ес  (2), о р ган и зо ван н о сть  (2 ), тал ан т  (2), тр у д о л ю б и е  (2), 
ц ел еу стр ем л ен н о сть  (2 ), у сп евать ; в д о х н о вен и е , в ы р аб о тан н ая  си л а  воли , 
зан и м ать ся  л ю б и м ы м  д ел о м , засл у ж ен н ы й  усп ех ; зн ан и я , засл у га , и н ту и ц и я , 
л ю б я щ ая  и  п о н и м аю щ ая  сем ья , о д ер ж и м о сть , о тд ы х , п о б у ж д ен и е , п о д д ер ж ­
ка, сам о о твер ж ен н о сть , си лы , скр ы тн о сть , сп р ав ед л и во сть , сто й ко сть , ум , 
у м ен и е , у си л и я , у сер д и е , энерги я.

3. У С П Е Х  Э Т О  Е С Т Ь  Ч Т О  (50 ассоциатов): карьера  (8), достиж ение (8), 
достиж ен ие п оставленн ой  цели  (2), сем ья (8), п об еда  (6), роди ться  в М и нске (4), 
здоровье  (3), награда  (2), путь, ж изнь, см ы сл, собы тие, творчество , досягае­
м ость, п ои ск  себя в ж изни; прогресс, рекорд.

4. У С П Е Х  -  О Б Р А З (18 ассоц и атов): у л ы б к а  (3 ), го л у б о й  ц вет , ж ел ты й  
ц вет , зд ан и я , п р и р о д а , п р азд н и к , свет, м у зы ка , см ех , свеж есть , со лн ц е , текст , 
яр к о сть ; гар м о н и я , п о зи ти в , р ац и о н ал ьн о сть .

5. У С П Е Х  -  О Ц Е Н К А /О Т Н О Ш Е Н И Е  (10 ассоц и атов): тр у д н о сти  (2), 
борьба, д о л го , п р еп ятстви я , слож н о , стресс , тяж ел о , ж ер тв ы , достиг.

6. У С П Е Х  Е С Т Ь  К А К О Й  (6 ассоц и атов): д о л го ж д ан н ы й  у сп ех , зас л у ­
ж ен н ы й  усп ех , н еи зм ер и м ы й , о ш ел о м и тел ьн ы й ; у сп ех  м ер о п р и я ти я , усп ех  
в л и ч н о й  ж изн и .

7 -8 . У С П Е Х  Д О С Т И Г А Е Т С Я  К Е М  (5 ассоц и атов): д р у зья  (2), м ать , 
л и ч н о сть , человек .

7 -8 . У С П Е Х  Д О С Т И Г А Е Т С Я  К О Г Д А / Г Д Е  (5 ассоц и атов): б удущ ее (3), 
где р о д и л ся , там  и  п р и го д и л ся ; Р од и н а .

К а к  ви д и м , гл авн ы м  н ап р авл ен и ем  о см ы сл ен и я  к о н ц еп та  «усп ех »  у  б е­
л о р у сск и х  сту д ен то в  яв л я ется  « р езу л ьтати в н ы й »  подход : ч то  д ает  ч ел о веку  
усп ех . И м ен н о  д ан н ы й  п ар ам етр  и  б у д ет  о п р ед елять  его  свер х ъ яд р о , а  так ж е  
вед у щ и е  стр атеги и  и н тер п р етац и и . Р ан ж и р о ван и е  к о гн и ти в н ы х  слоев  в со о т ­
ветстви и  с к о л и ч еств ен н ы м и  д ан н ы м и  п о зв о ли л о  см о д ел и р о в ать  к о г н и ­
т и в н у ю  с т р у к т у р у  к о н ц еп та  « у сп ех » , в к о то р о й  ч етк о  р азл и ч ается  
ядро и  периферия.

Я д р о  к о н ц еп та  ф о р м и р у ю т  тр и  п ер вы х  слоя: « П о к азател и  усп ех а»  
(38 % ), « У сл о ви я , н ео б х о д и м ы е  д л я  д о сти ж ен и я  у сп ех а»  (33,5  % ) и  « Д еф и ­
н и ц и и  у сп ех а»  (15 ,5  % ), к о то р ы е  вм есте  со став л яю т  87 % . П ер и ф ер и я  
к о н ц еп та  п р ед став л ен а  так и м и  слоям и , к ак  « О б р азы  у сп ех а»  (5 ,2  % ), 
« О ц ен ка , о тн о ш ен и е  к  у сп ех у »  (3 ,0  % ), « С во й ства , к ач еств а  у сп ех а»  (1 ,8  % ), 
« С у б ъ екты  у сп ех а»  (1,5 % ), « В р ем я  и  м есто  д о сти ж ен и я  у сп ех а»  (1,5 % ), что  
вм есте  со став л яет  1 3 % .



Н а  з а к л ю ч и т е л ь н о м  этап е  н а  осн о ве  у ч ета  сем ан ти к и  ассо ц и ато в  
п р о в о д и л о сь  м о д ел и р о ван и е  с м ы с л о в о й  с т р у к т у р ы  к о н ц еп та  « у с ­
п ех » , ч то  п о зво ли л о  в ы д ел и ть  н аб о р  в ед у щ и х  к о н ц еп ту ал ьн ы х  п р и зн ако в , 
а  так ж е  о п р ед ели ть  его  см ы сл о вы е  д ом и н ан ты .

П роведенн ое исследовани е структурны х парам етров кон ц еп та  «успех» на 
м атериалах  А Э  показало, что  он интерп рети руется белорусским и студентам и  
в первую  очередь через при зм у эмоционально-аффективного восприятия. П ри  
этом  усп ех  -  исклю чи тельн о  пози тивн о  м аркирован ны й  концепт, которы й  
прочно  ассоции руется у  белорусских  студентов со счастьем , радостью , удов­
летворени ем , лю бовью , спокойствием , восторгом . В аж н ы м  показателем  усп еха  
счи тается м атериальны й  достаток, возм ож ность им еть все, что  х отел  бы 
человек  (дом , путеш ествия), но  п ри  этом  главны м  м ери лом  у сп еха  вы ступаю т 
деньги. У спех  обесп ечивает такж е социальное при знани е в виде славы , власти, 
уваж ения, а такж е свидетельствует о сам одостаточности  человека, его сам ореа­
ли зац и и  и  развитии .

В то р ы м  важ н ы м  н ап р авл ен и ем  в и н тер п р етац и и  к о н ц еп та  «усп ех»  в ы с ­
т у п ает  ан али з причинно-следственной связи: « у сп ех  -  н ео б х о д и м ы е  у сл о в и я  
д л я  его  д о сти ж ен и я» . П о  м н ен и ю  сту д ен то в -б ел о р у со в , во -п ер в ы х , п уть  к  у с ­
п ех у  л еж и т  ч ер ез  н ап р яж ен н у ю  р аб о ту  и  тр у д , а так ж е  затр ач ен н о е  врем я. 
В о -в то р ы х , ч то б ы  д о б и ться  усп ех а , н ео б х о д и м о  н ал и ч и е  си л ьн о й  м о ти вац и и , 
ц ел и  и л и  сти м ула . В -тр еть и х , надо  об лад ать  о п р ед ел ен н ы м и  л и ч н о стн ы м и  
к ачествам и : у п о р ство м , ам б и ц и ям и , о р ган и зо ван н о стью , тр у д о л ю б и ем , ц е л е ­
у стр ем л ен н о стью . И  ещ е ко  всем у  это м у  н у ж н о  и м еть  н ем н о го  удачи .

Т ретье  н ап р авл ен и е  в и д ен ти ф и к ац и и  к о н ц еп та  сту д ен там и  -  это  п о ­
п ы тк а  дать  д еф и н и ц и ю  это м у  п о н яти ю , т .е. оп р ед ели ть  д л я  себя , ч то  тако е  
усп ех . О н  п о н и м ается  ч ащ е  всего  к ак  к ар ь ер н ы й  р о ст , к ак  су м м а  п об ед , 
н агр ад  и  до сти ж ен и й . Ч асто  у сп ех  тр ак ту ется  к ак  н аб о р  б азо вы х  ц ен н остей : 
сем ья , зд о р о вье , р о д и ть ся  в М и н ске . В  к ач естве  ед и н и ч н ы х  и н тер п р етац и й  
встр еч ается  ф и л о со ф ск и й  подход : у сп ех  о п р ед ел я ется  к ак  п уть , ж и зн ь 
и л и  см ы сл .

Н а п ериф ери и  язы кового  созн ан ия концепт «успех» ассоции руется с н а ­
бором  определенн ы х образов: атм осф ера праздника, зву ч и т м узы ка, светит
солнце, н а  лиц ах  улы б ки  и  смех. Н ебольш им  коли чеством  испы туем ы х 
отм ечаю тся отдельны е трудн ости  в д остиж ен ии  успеха (трудности , борьба, 
долго , препятствия, слож но, стресс, тяж ело). Н а  уровн е  един ичны х реакци й  
признается, что  успеха лучш е доби ваться  у  себя дом а, но успех  -  это дело 
будущ его.

Я зы к о в о е  со зн ан и е  х ар ак тер и зу ется  см ы сл о во й  п р и р о д о й  и  р еал и зу ется  
в ви де  к о н ти н у ал ь н ы х  п р о ц ессо в  см ы сл о п о р о ж д ен и я . М о д ел ь  см ы сл о во го  
п о л я  п о зв о л я ет  оп и сать  со зн ан и е  ч ер ез  п р и зм у  стр у к ту р н ы х  и  о п ер ац и о н ал ь ­
н ы х  п ар ам етр о в . С тр у к ту р н ы е  п ар ам етр ы  п р ед став л яю т  р езу л ь таты  п о зн ан и я  
в ви д е  о тд ел ьн ы х  ф р агм ен то в  зн ан и й  -  со во ку п н о сти  ко н ц еп то в , сп ец и ф и к а  
к о то р ы х  м о ж ет  бы ть и ссл ед о ван а  н а  р азн ы х  у р о вн ях  о со зн аваем о сти .



Н а дискурси вном /речевом  уровн е структурны е парам етры  ф рагм ентов 
знаний  м огут бы ть описаны  через при зм у стереотипного  ядра, в котором  
репрезенти рован ы  дом ин ан тны е и  наиболее ярки е  при знаки  концепта, обуслов­
ливаю щ и е его этнокультурную  специф ику.

Н а  к о гн и ти в н о м  у р о вн е  сп ец и ф и к а  к о н ц еп та  р аск р ы вается  п о ср ед ство м  
м о д ел и р о в ан и я  его  к о гн и ти в н о й  стр у к ту р ы , п р ед ставл яю щ ей  со б о й  н абор  
к о гн и ти в н ы х  слоев , р ан ж и р о в ан н ы х  в со о тв етстви и  с и х  о б щ ествен н о й  зн а ­
ч и м о стью  и  о тр аж аю щ и х  о сн о вн ы е  н ап р ав л ен и я  в о см ы сл ен и и  о п р ед ел ен ­
н ы х  ф р агм ен то в  д ей ств и тел ь н о сти  в и н д и в и д у ал ьн о м  и л и  о б щ ествен н о м  
созн ан ии . К о гн и ти в н ая  стр у к ту р а  -  это  своего  р о д а  ар х и тек ту р а  к о л л екти вн о  
вы р аб аты ваем о го  зн ан и я  н а  то м  и л и  и н о м  этап е  р азв и ти я  социум а.

Н а  сем антическом  уровне структурны е парам етры  кон ц еп та  раскры ваю тся 
н а  основе учета  сем антики  слова посредством  м одели рования см ы словой  
структуры , которая представляет собой  набор  сущ ествен ны х и  несущ ествен ны х 
признаков , ранж ирован ны х в соответствии  с и х  общ ественной  значим остью , 
что  позволяет уточнить содерж ательны е характеристики , а  такж е степень 
глуби ны  и  «ди ф ф еренци рованн ости»  тех  и ли  и н ы х  концептов в определенной  
культуре.

П роведенн ое исследовани е подтвердило , что  м атериалы  ассоциативны х 
эксп ери м ентов  обесп ечиваю т д оступ  к  ф ункцион ирован ию  язы кового  сознания, 
а  п род олж енн ы й  А Э  служ и т н адеж н ы м  способом  объекти вации  содерж ания 
м ен тальн ы х репрезентаци й  и  позволяет м оделировать разли чн ы е уровн и  ф ун к­
ци они рован и я язы кового  сознания.

П и лотн ое  исследовани е концепта «успех» через при зм у А Э , проведенн ы х 
среди  студентов Б Г Э У , показало, что  он является  полож ительн о  м арки рован ­
ны м  и  переж и вается студентам и  как  позитивное личн остн ое  эм оц и он альн о­
аф ф ективное образование. Г лавн ы м и  показателям и  у сп ех а  для студентов- 
белорусов вы ступаю т ощ ущ ен ия счастья и  радости , а  такж е такие объективны е 
парам етры , как  деньги  и  м атериальны е блага.

У сп ех  иден ти ф и ц и руется  студентам и-белорусам и  как  объем ное, м ноговек­
торное образование: это не только  достиж ен ия и  победы , но и  карьера, работа, 
учеба, творчество , а  такж е сем ья и  здоровье человека. У  белорусских  студентов 
есть осознание того , что  усп ех  -  это результат  больш ого труда, м отиваци и  
и  л и ч н ы х  качеств индивида. П р и  этом  в структуре концепта, см оделированного  
по результатам  А Э , соверш енно не п редставлена общ ественн ая  составляю щ ая 
успеха: успех  -  это исклю чи тельн о  заслуга  и н дивида, результат его ли чн ой  
м отиваци и  и  труда. П одоб н ая стратегия не совсем  согласуется с коллекти ­
вистским  характером  наш ей  культуры , а  такж е с тем , что  сегодня почти  
невозм ож но  доби ться  усп еха  в одиночку, без коллективного  взаим одействия и  
ком андной  работы . В се это  треб ует р асш и рен и я  эксп ери м ентальной  базы , 
проведени я сравн ительно-сопостави тельны х и сследовани й  данн ого  концепта 
через при зм у язы кового  созн ан ия у  носителей  разн ы х язы ков и  культур.
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T he  article  is devo ted  to  the  study o f  the  structural param eters o f  the  linguistic  
consciousness o f  B elarusians th rough  the p rism  o f  the  concep t “ Success” . To th is end, 
association  experim ents carried  ou t in  B elarus, h igh ligh ted  the associative core, 
m odeled  the cognitive and  sem antic  structure o f  the  concept, and  on  h is basis, 
d istingu ished  the lead ing  strategies o f  in terpretation  and  iden tification  o f  th is concept.
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1М П Л 1Ц Ы Т Н А Я  Д Ы Я Л А Г 1ЗА Ц Ы Я  
Б Е Л А Р У С К А Г А  А У К Т А Р Ы Я Л Ь Н А Г  А  Н А Р А Т Ы В У

В статье рассматривается аспект внутренней диалогизации белорусского аукто- 
риального нарратива начала ХХ столетия, основанной на косвенной и несобственно­
прямой речи коммуникативной модели «нарратор -  персонаж». Отмечается особенность 
этой модели, отличающейся от традиционного диалога, эксплицированного репликами. Ее 
импликационной характер позволяет осознать диалогичный характер монологической 
формы, представить взаимосвязь нескольких субъектных перспектив, ощутить контамина­
цию разных точек зрения. Анализ языковой репрезентации модели выявляет черты 
сходства и различия идиостилей писателей.


